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ADVIES INZAKE DE NORM BETREFFENDE DE OPDRACHT
VAN DE BEDRIJFSREVISOR BIJ DE ONDERNEMINGSRAAD

1. Probleemstelling

De Hoge Raad voor het Bedrijfsrevisoraat werd verzocht
om advies te verlenen over de norm die het optreden

regelt van de bedrijfsrevisor bij de ondernemingsraad.

2. Algemene bespreking

De norm regelt onder meer de volgende aspecten van de
opdracht van de bedrijfsrevisor : (1) de aanwezigheid
op de vergaderingen van de ondernemingsraad, (2) de
inhoud van de controlewerkzaamheden met betrekking tot
de financiéle en economische informatie, (3) de omvang
en de aard van de certificeringsverplichting, (4) de
inhoud en de vorm van het certificeringsverslag, (5) de
opdracht van ontleding en verklaring, (6) de aard van
de verhouding met de werknemersafgevaardigden en het
ondernemingshoofd in het kader van de onder-

nemingsraad.

In het voorgelegde dokument worden deze verschillende
aspecten niet duidelijk onderscheiden. Vermits dit
dokument niet alleen zal geraadpleegd worden door

bedrijfsrevisoren, maar ook door werknemers-
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en werkgeversafgevaardigden in de ondernemingsraden is
het ten zeerste gewenst dit document duidelijk onder te

verdelen en in een klare en eenvoudige taal te stellen.

Het komt de Hoge Raad dan ook voor dat het verkieslijk
is om drie kortere afzonderlijke documenten op te
stellen

(a) een norm met betrekking tot het certificeringsver-
slag.

{b) Een norm met betrekking tot de rol van ontleding en
toelichting de bedrijfsrevisor t.a.v. de
ondernemingsraad.

(c) Een algemene norm over de verhouding bedrijfsre-
visor - ondernemingsraad.

Bij het uitwerken van deze documenten 2zou zowel naar

inhoud als naar terminologie zo nauw mogelijk moeten

aangesloten worden bij de reeds bestaande documenten
inzake certificering, ontleding en het optreden van de
bedrijfsrevisor voor de ondernemingsraad. Eventueel
zouden deze documenten in bijlage aan de norm kunnen

worden gevoegd.

Het taalgebruik in de ontwerpnorm maakt niet duidelijk
welke de normatieve kracht is van de norm. Er moet een
duidelijker onderscheid worden gemaakt tussen een norm
die werkelijke verplichtingen schept en een aanbeveling
die alleen 1indicatieve richtlijnen aangeeft. Het
verplicht karakter van de norm zZou beter tot

uitdrukking moeten komen.

Tenslotte verwijst de norm met betrekking tot de
ondernemingsraden vaak naar de algemene controlenormen
die het bedrijfsrevisoraat regelen. Ongetwijfeld zijn
deze algemene controlenormen voldoende bekend aan de
bedrijfsrevisoren. De werknemers- en

werkgeversafgevaardigden kennen deze algemene normen
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evenwel niet, zodat de betekenis van een impliciete
verwijzing naar deze normen hen ontgaat. Het verdient
bijgevolg aanbeveling deze impliciete normen in het
document te expliciteren voor de werknemers- en

werkgeversafgevaardigden.

3., Detailbespreking

Ce titel van 1 zou beter luiden : het wettelijk kader
of de wettelijke grondslag van de opdracht i.p.v. de

context van de opdracht.

1.2.1. De vier aspecten van de opdracht worden
onderverdeeld in a en b. Het .lijkt meer
dangewezen na de uiteenzetting van het wettelijk kader,
die trouwens wordt hernomen in 1.3 en 1.3.1., alle
aspecten van de opdracht van de bedrijfsrevisor op te

sommen en daarna onder afzonderlijke hoofding te

behandelen.

1.3.1. De verdeling van de verplichting tot het
bijwonen van de vergaderingen kan slechts
verdeeld worden onder de leden van het college van
revisoren mits instemming van de werknemersafge-
vaardigden in de ondernemingsraad of het onderne-

mingshoofd.

1.4.2. De bedrijfsrevisor kan in principe alle

vergaderingen van de ondernemingsraad bijwonen,
maar is verplicht dit te doen wanneer het
ondernemingshoofd of de meerderheid van de

werknemersafgevaardigden in de ondernemingsraad hierom

verzoeken.
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LwiBx De vraag kan gesteld worden waarom de algemene

controlenormen niet zouden gelden voor de
controleverslagen die worden opgesteld op grond van de
wet van 20 september 1948, dan wanneer op bepaalde

punten wel naar die controlenormen wordt verwezen.

2.1.1. De Nederlandse tekst van de norm is niet in
overeen-stemming met de Franse tekst. De tekst

zou beter luiden 'moet de revisor overeenkomstig de
algemene controlenormen de nodige werkzaamheden
verrichten om zich met het oog op de certificering van
de economische en financiéle informatie een ocordeel te

kunnen vormen over ...'.

2.3.1. en 2.5.1. Beide paragrafen spreken zich tegen
in de Franse tekst. Il 23l b) zou
gedetailleerde informatie beter vervangen worden door
het woord volledige informatie, zoals de wet vereist.
In 2.5.1. =zouden =zowel de Nederlandse als de Franse
tekst moeten aangepast worden aan de tekst van het
model van certificeringsverslag : "informatie uit de
onderneming =zelf en, waar en wanneer dit nodig en
mogelijk is informatie afkomstig wvan ©personen en

instellingen buiten de onderneming".

2:5: Als norm en handleiding 2zou het beter zijn de

bij de wet bepaalde maatregelen nog eens op te

noemen.

2.6.2. Deze passage spreekt van een eerste onderzoek na
het in functie treden van de bedrijfsrevisor.
Het gaat hier om een grondige kennisname van deze
informatie. Het spreekt wvan zelf en het zou
duidelijker zijn om dit als zodanig ook te vermelden
dat zodra de revisor moet rapporteren over de

occasionele of periodieke informatie, hij de analyse
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doet van de jaarlijkse en de basisinformatie die =zich

op dat ogenblik opdringt en die hij van zijn voorganger

heeft gekregen.

2:7. De vorige tekst van 2.7. was nauwkeurig door te
vermelden dat de bedrijfsrevisor een brief

moest richten aan de voorzitter en de secretaris van

de ondernemingsraad.

2.8, Het verdient aanbeveling eenvormige terminologie

te gebruiken. In dit verband kan men zich
afvragen wat het verschil 1is tussen 'gebrek aan
materiéle samenhang" 2.3.2. ¢ en '"betekenisvolle

tegenstrijdigheden" 2.8. (idem na te kijken voor franse
tekst).

Door te preciseren dat de  Dbedrijfsrevisor moet
informeren ten laatste op de vergadering van de
ondernemingsraad die de jaarlijkse informatie
bespreekt, voert men een nieuwe termijn in die niet in
de wet is voorzien.

Het ware beter te stellen dat de informatie die door de

bedrijfsrevisor zonder verwijl moet gebeuren.

3.1.1. is niet helemaal in overeenstemming met 2.6.
De basisinformatie moet jaarlijks
gecertificeerd worden, n.a.v. certificering van de

jaarrekening.

3.1.3. T.a.v. de driemaandelijkse en de occasionele

informatie moet er eveneens een certificerings-
verslag worden opgesteld, ongeacht of de ondernemings-
raad hierom vraagt. Dit staat trouwens uitdrukkelijk
in het model certificeringsverslag dat in bijlage aan

de norm is gehecht.
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3.4. Hieraan moet worden toegevoegd 'van de aan de
ondernemingsraad verstrekte geschreven
documenten wordt een exemplaar bestemd voor de

secretaris door de revisor eenvormig verklaard".

3.6.1. Ten einde misverstanden inzake de mogelijkheid
tot nuancering te vermijden, verdient het
aanbeveling deze mogelijkheid te beperken en mee te
doen aansluiten bij de bijzondere opmerkingen die 1in
het model van certificeringsverslag zijn opgenomen
"maar indien het geval =zich voordoet dient hij, zonder
een voorbehoud te moeten maken in de certificering,
bijzondere opmerkingen opnemen met betrekking tot de
onmogelijkheid om toekomstperspectieven te
certificerenen, de redenen waar bepaalde gegevens niet
volledig konden worden gecontroleerd (zie model

certificeringsverslag in bijlage).

3.7.1. I.p.v. te spreken over nuances verdient het

aanbeveling te spreken over bijzondere
opmerkingen, zoniet wekt men de indruk dat er nog
nuances m.b.t. toekomstperspectieven kunnen worden

aangebracht die ijets anders zijn dan bijzondere

opmerkingen die geen voorbehoud uitmaken.

3.8. Het verdient aanbeveling het "beginsel wvan de

relatieve belangrijkheid" te specifiéren.

3.9.1. De verplicht mede te delen informatie wordt

duidelijk bepaald in het model certificerings-—
verslag : de informatie die wordt medegedeeld op grond
van het K.B. van 27.11.1973 en op grond van de

wetgeving inzake regionale economische expansie.

3.10.1.Het verschil tussen "het impliciete voorbehoud

dat onafhankelijk verbonden is aan de informatie
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die vanwege haar aard niet steunt op een controleerbaar

bescheid en de bijzondere opmerkingen in het model
certificeringsverslag is niet geheel duidelijk. De
bijzondere opmerkingen t.a.v. de
toekomstyooruitzichten lijken immers precies een

voorbehoud dat voortvloeit uit de aard van de
informatie. Het 1lijkt de Hoge Raad wenselijk dat
indien er een impliciet voorbehoud is t.a.v. bepaalde
informatie, dit in ieder certificeringsverslag

uitdrukkelijk als een bijzondere opmerking wordt

geformuleerd.

4.1.2. In de norm moet duidelijk een onderscheid

gemaakt worden tussen enerzijds de economische
en financiéle informatie op zichzelf die moet worden
meegedeeld en anderzijds in de analyse van deze
informatie in de vorm van tabellen en ratio’s waarvoor
er geen wettelijke verplichting tot mededeling door het
ondernemingshoofd bestaat, maar die de bedrijfsrevisor
op grond van zijn opdracht van verklaring en ontleding

kan opstellen.

4.4. en 4.4.3. in fine. De rol van de bedrijfsrevisor
mag niet verward worden met die van een sociale
bemiddelaar. De rol van de Dbedrijfsrevisor 1is
bijgevolg niet een dialoog tot stand te brengen tussen
het ondernemingshoofd en de werknemers-afgevaardigden
van de ondernemingsraad.
De houding van de bedrijfsrevisor moet ingegeven zijn
door de bekommernis als bedrijfsrevisor het vertrouwen
te verwerven en te bewaren zowel van de werknemersafge-
vaardigden als uiteraard van het ondernemingshoofd.
Door het toelichten en verduidelijken van de informatie
die door het ondernemingshoofd aan de
werknemersafgevaardigden wordt medegedeeld kunnen

misverstanden en onbegrip vermeden worden. Hierdoor
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zal de dialoog tussen het ondernemingshoofd en de
werknemersafgevaardigden in vele gevallen
vergemakkelijkt worden, al is dit als zodanig niet een

opdracht van de revisor t.a.v. de ondernemingsraad.

4.6.2. Wat het punt 1 betreft (voornaamste
gebeurtenissen die zich in de economische omgeving van
de onderneming hebben voorgedaan) kan men zich beperken
tot deze gebeurtenissen die natuurlijk van aard zijn

geweestomdeactiviteitenvandeondernemingtebeinvloeden.





